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Jan Soukup, Viclav Hyn¢ik (fotografie) —
Katedréla svatého Bartoloméje v Plzni

Nebyva zvykem v odborném periodiku reagovat na praci,
ktera se sama deklaruje jako kniha pro Sirokou vefejnost.
Redakce sborniku Pamdtky zdpadnich Cech si piesto vy-
zédala jeji recenzi vzhledem k z&vaznosti pojedndvané-
ho tématu a dopadu publikovaného podéni na formovéni
spolecenského povédomi. Autor koncepce a textu knihy,
Jan Soukup, je renomovany plzensky architekt s velkym
poctem realizaci mimo jiné v oblasti obnovy stavebnich
pamiétek, zejména pak cirkevnich. Obecné je zndm jako
jejich milovnik, ktery sviij zapal pro dané téma osvéd-
¢il nejen v roviné komercni, ale rovnéz obétavym osob-
nim angazma. V prvni fadé je tfeba zminit odvahu, s niz
si dany ukol pfedsevzal, a vynaloZeni energie, se kterou
shromazdoval materidl ke své knize. Zapomenuto by ne-
meélo byt manazerské usili, jimz sviij projekt v nelehkych
podminkdach dovedl k ti§ténému vysledku. Kazdé podob-
né préci jeji autor odevzdava kus svého zivota a zde to pla-
ti v plné mite.

Kniha Katedrdla svatého Bartoloméje v Plzni (176
stran vCetné obsdhlé obrazové pfilohy, vydala Agentu-
ra David a Jakub v Plzni v roce 2012; ISBN 978-80-260-
3592-3) je ndpadnd bohatym obrazovym doprovodem,
o némz bude jesté fec. Text strukturou viceméné vychéa-
z{ ze zvyklosti, kterd se u nds obecné ustalila v podobé
elaboratu takzvaného standardniho nedestruktivniho
stavebné-historického priizkumu. Po tivodnich statich
plzenského biskupa a autora ndsleduje stru¢né vyli¢eni
historie mésta, dale samotné katedraly, chdpané takto ve
smyslu biskupského kostela, nacez nasleduje zevrubny
popis jejitho vnéjskuy, interiéru, stavebnich detaild a mo-
bilidfe. Vyznamnou ¢4st knihy zaujimaji obrazové a tex-
tové piilohy.

V tvodu ponékud zarazi vyjaddfeni autora, zZe kniha ,je
prekvapivé pruni publikaci“ o kostele (str. 7). U vetejnos-
ti, k niz se kniha obraci, to vyvoldva dojem, Ze neexistuji
na toto téma dfive publikované prace od Vaclava Mencla,
Dobroslava Libala ¢i zcela zdsadni stat Jana Muka a Pav-
la Zahradnika z roku 1994,' piipadné dalsi piispévky,
z nichz autor téz{ a které sdm také zahrnul do seznamu
pouzité literatury na konci své knihy. Pokud mél J. Soukup
na mysli, Ze jeho prace je viibec prvni samostatnou publi-
kaci monografického zpracovani tématu, asi se mél takto
presné vyjadrit.

Pies deklarované sméfovani textu k Siroké vefejnosti,
¢i praveé pro né, lze litovat, Ze autor vzdy nezohlednil pub-
likované vysledky novéjsich vyzkum?i, nékteré zajimavé ¢i
rozporuplné otazky jakoby miji, nékdy je v1iceni minulos-
ti prilis zkratkovity. Textu ani po formalni strance nevéno-
val v§ude dostate¢nou péci. Struéné pojedndni o historii
Plzné nebere v potaz pfinos novéjsi literatury, tykajici se
konce Staré a po¢atkii Nové Plzné.” Predklada poslednimi
vyzkumy ptekonany pohled na etapu zakladani nového
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Obr. 1. Plzen, katedralni kostel sv. Bartoloméje. Jizni bocéni, tak-
zvand Sternberskd kaple. Vjichodni pohled. (Fotoarchiv Ndrodni-
ho pamdtkového ustavu, 4. o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1985)

meésta a mylné ji spojuje uz s aktivitami kréle Pfemysla
Otakara II. (str. 10). Ot4dzka nestandardniho umisténi kos-
tela a hibitova nejen v ploSe trzisté, ale pfimo v nejkratsi
spojnici usti ulic od klicovych bran mésta do rynku, by za-
slouzila $ir$f rozvedeni, stejné jako chronologie ustaveni
obou klasterd zebravych rada.

Ctendf se z dé&jin mésta nedozvi nic nebo jen mélo
o zajimavych a i ve vztahu k déjinam kostela dtlezitych
zédmeérech cirkve ziidit v 17. stoleti v Plzni jezuitskou ko-
lej a biskupstvi, ¢emuz se tradi¢né katolickd méstska obec

1 MUK, Jan; ZAHRADNIK, Pavel: Chram sv. Bartoloméje v Plz-
ni ve stfedovéku a jeho novodobé tpravy. Zprdvy pamdtkové
péce. 1994, roc. 54, ¢. 10, s. 341-350.

2 NOVACEK, Karel; STROKY, Radek: Prvnich sto let, Pocatky
Nové Plzné z pohledu archeologie. In Minulosti Zdpadoces-
kého kraje. 39. Plzen, Archiv mésta Plzné, 2004, s. 7-51. STRO-
KY, Radek; NOVACEK, Karel; KAISER, Ladislav: Zapomenuta
Plzen, Pocatky mésta pod piemyslovskym hradem. Archeolo-
gické rozhledy. 2004, roc€. 56, €. 4, s. 798-827. Historicky atlas
mést Ceské republiky, sv. 21. Plzeii. Plzen, Statutdrni mésto PI-
zen, 2009, s. 1-3.
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tehdy vehementné a nakonec tispésné branila v odtivod-
néné obavé z omezeni svych prav. Nasledkem téchto déja
jezuitska kolej vznikla v Klatovech a biskupstvi nebylo zii-
zeno az do konce 20. stoleti, prestoze Plzensti byli hrdi na
to, ze jejich farat (arcidékan) smi uzivat jako privilegium
uvnitf mésta nékteré vnéjskové atributy biskupského di-
stojenstvi; jejich udélent totiz pramenilo z aktivit méstské
obce.

V zéavéru kapitoly Pohled do historie mésta Plzné se ob-
jevuje zjednodusené liceni tipadku podniku Skoda po
posledni zméné rezimu, véetné nespravné informace, ze
pred rokem 1989 do jeho inovaci ,nebylo nic vioZzeno“. (Za
jiné priklady opaku zminme zde alespon novostavbu re-
aktorové haly, investice ve velké kovarné nebo v zdvodech
v Doudlevcich ¢i Bolevci, at uz na jejich efektivitu pohlizi-
me dnes jakkoli.) Vyhradu lze vznést i k jazykové strance
této kapitoly, misty znejasiiujici smysl sdéleni, ¢i sklouza-
vajici az do silné populérni polohy (str. 10-15).

V oddile vénovaném historii katedraly se hned v tivo-
du pfedkldda ¢tenéti jako hotové véc soubézné zalozeni
kostela sv. Bartoloméje spolu s méstem. Vyvoj to je moz-
ny, ovSem fada indicii Cerpanych z urbanistického fese-
ni méstského ptidorysu, z nejstar$ich pisemnych zprav
a archeologickych vyzkumi ukazuje, Ze tato problemati-
ka nemusi byt jednoduch4,® jak v dal§im textu naznacéu-
je i sdm autor knihy. Listina z roku 1307, v niz plzensky
méstan odkazuje k sv. Bartoloméji sladovnu s hvozdem,*
vyslovné o kostele nehovoti a uz vilbbec neni jasné, kde by
se mél nachazet. Vyznam listiny by mél byt se zfetelem
k ostatnim pramentim té doby spolu s nimi podroben
novému kritickému hodnoceni. Autor ostatné pfipousti,
ze domnél4 bartoloméjské svatyné spojena s touto zpra-
vou se pravdépodobné nevaze k dne$nimu kostelu ani
lokalitou (str. 18);° s tim je ovem v rozporu neddvno in-
stalovany text ndpisové pasky v nové podlaze presbytare
kostela.

Autor si neklade otazku, pro¢ svétska cirkev trvala na
kostele VSech svatych jako na farni svatyni pro mésto,
prestoZe byl polozen daleko za fekou (sic), v jasny nepro-
spéch Nové Plzné, ohrozujic timto svym postojem tspés-
nost nové lokace. Kralovské uvedeni némeckych rytifa do
duchovni spravy nového mésta zfejmé lze vnimat v pod-
staté jako nouzové feSeni k zachrané kiehké investice,
kterou zaloZeni mésta pfedstavovalo.® Snaze po pochope-
ni tehdejstho déni by patrné prospélo vyhodnoceni pra-
ment z hlediska cirkevné-pravniho. Neobvyklost tohoto
stavu v8ak vyplyne uz z peripetii a urputnosti nasledné-
ho boje mezi svétskym klérem a rytitskym fddem o ovlad-
nuti plzenské fary. Pfitom naznacend zélezitost je prav-
dépodobnym klicem k problému neobvyklého umisténi
dnegniho kostela. Ctenéf se o existenci této problematiky
nedovida.

Spor o faru byl uzavien roku 1342. To je datum, jez asi
muzeme povazovat ve shodé se slohovou kritikou za ter-
minus post quem vystavby z vétsi ¢asti dodnes zachova-
ného dlouhého presbytéie kostela,” kterd ¢asové spada
ziejmé jesté do Ctyficatych let 14. stoleti, a na néj navazu-
jictho trojlodi, kdysi snad bazilikdlniho. Jeho poztstatky,
jak se zdd, odkryl vyzkum Kamila Hilberta,? aniz nyni 1ze
tici, nakolik bylo dokonceno a jak bylo rozmérové konci-
povéano ve sméru vychod-zépad, coz Jan Soukup pfechazi
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Obr. 2. Plzern, katedrdlni kostel sv. Bartoloméje. Prithled stedni
lodi smérem na vychod do presbyteria. (Fotoarchiv Ndrodniho
pamdtkového ustavu, u. o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1985)

(str. 18) arovnou pfistupuje k vykladu dalsi stavebni etapy
chramu.

Pii liceni vztahu stavby dnesniho halového trojlodi,
zapocaté ve druhé poloviné 14. stoleti, k poztistatku vici
ni star§tho presbytaie se autor pfidrzuje poznatkd ziska-
nych jiz K. Hilbertem a znovu ovétenych dal$imi prizku-
my,® zapominaje ptitom uvést hlavni doklad zamyslenych
proporci nového, ale nikdy neprovedeného presbytére -
vitézny oblouk, ktery jej mél propojit s dnesni trojlodni
halou a ktery kazdy néavstévnik kostela mize spatfit pfi
pohledu z lodi vzhiru vychodnim smérem; tato informa-
ce se skryvd jen v popisu jednoho z obrazkti. Problematika

3 NOVACEK, K.; SIROKY, R,, c. d., s. 7-51.

4 HRUSKA, Martin; KORAB, Julius: Kniha pamétni krdl. krajské-
ho mésta Plzné od roku 775 az 1870. Plzen, Dédicové Hruskovi,
1883, s. 7.

5 Srov. MUK, J.; ZAHRADNIK, P,, c. d., s. 345.

6 SIROKY, R.; NOVACEK, K ; KAISER, L., c. d., s. 798-827.

7 MUK, J.; ZAHRADNIK, P., c. d., s. 342.

8 MUK, J.; ZAHRADNIK, P, c. d., s. 345.

9 MUK, J.; ZAHRADNIK, P, c. d., s. 344-345. ANDERLE, Jan;
KYNCL, Tomas$; SKABRADA, Jiti: Krovy kostela sv. Bartolomé-
je v Plzni. In Déjiny staveb 2002. Plzeni, Klub Augusta Sedlacka,
2003, s. 6.



vztahu presbytéte a trojlodni haly je také pfedstavena na
Hilbertové kresbé, k niz je nové pfipojena matouci ba-
revna legenda (str. 20). Naopak nezatfazen ziistal, coZ pii
opulentnim mnozstvi obrazovych ptiloh zarédzi, Hilbertiv
analyticky ptdorys vychodni ¢4sti kostela, ' ktery mé hod-
notu nejen vzhledem k déjindm mista samého, ale rovnéz
obecnéji ve vztahu k formovani metody stavebné-histo-
rického prizkumu.

Vytvarnym souvislostem stavby se autor vénuje spise
okrajové, takze se ¢tenaf nedozvi o pravdépodobném po-
dilu kralovské (parléfovské) huti na jejim vzniku, jak ho
lze odvozovat naptiklad z podoby konzol kleneb v ptize-
mi zdpadnich vézi ¢i z pfetinani profilaci boénich portéld
trojlodi. Vytvarny nézor téchto tviircd vedl jesté v pfedhu-
sitské dobé ke zméné koncepce, projevujici se v rezigna-
ci na zépadni uzavieni chrimu dvouvézim a v zavr§en{
trojlodni haly stanovou stfechou vrcholici vézi (jako ma-
ridnskym symbolem) s bohatou kamenickou vyzdobou.'!
Smélé dilo, pokud je zndmo, bylo i co do rozmért maxi-
mem, k némuz v tomto sméru dospélo tehdejsi stiedo-
evropské stavitelstvi. Podil kralovské stavebni huti je o to
pravdépodobnéjsi, ze zndmky jejtho plisobeni ve stylu
doby Véclava IV. byly v Plzni shledany také na zatizenich
hlavni - Prazské méstské brany.'?

Text 0ziva v pasazi, kde autor predkldda vlastni postie-
hy tykajici se stavebniho vyvoje sakristie. Celkové vSak
postradame hodnotici zatazeni stavby kostela sv. Bartolo-
meéje v Plzni do stfedoevropskych souvislosti, které by pii-
spélo k pochopent jejiho vyznamu, coz by vefejnost jisté
ocenila. Textu lze vytknout i nesoulad se zazitou termino-
logii, kdyz jsou klenebni konzoly oznacovany jako patky
nebo zavr$ujici véZ stanové stiechy jako vézice (tento ter-
min piislusi jinému stavebnimu prvku).'®

Dostavba severozdpadni véze od drovné hlavni fim-
sy trojlodi je kladena az do pohusitského obdobi. Z hle-
diska ticelu se jednalo o zvonici a méstskou véz slouzici
v soustavé opevnéni a pozarni bezpecnosti. Zda zacala
takto slouzit teprve v pozdni dobé, jak pfedpoklada au-
tor (str. 23-24, 26), je otazka, na kterou dnes neni jedno-
znatnd odpovéd. Urcité voditko skytd podoba portalku
z véze do krovu, jenz pti v§i své jednoduchosti spise uka-
zuje do predhusitské doby, a jednolité provedenti lice zdi-
va véze od rubu dnesnich kleneb nejméné po jeho styk se
stfechou. Lze tak pfedpoklddat, Ze véz pfinejmensim ve
vyznamné casti své definitivni vysky stala uz na zacatku
15. stoleti. Argumentem proti mohou byt dobové knizni
malby vazané na plzeniské prostiedi - miniatury s moti-
vem Templu,'* z nichZ nékteré zobrazuji kostel bez vézZe,
avSak c¢inf tak jesté na zacatku 16. stoleti, a proto nelze
klast pfimou paralelu mezi né a tehdy aktudlni vzhled
stavby. Dalsi vyvoj stavby pak autor li¢i ve shodé s dosa-
vadnimi poznatky.

Laicky ctenar asi piili§ neoceni obsazné popisy vnéjs-
ku a vnittku kostela v nésledujicich kapitolach. Ptitom ale
zejména inventarizace prvk( a mobilidfe interiéru, jakoz
i vitrdzovych oken predstavuje silnou stranku knihy. Zde
vice nez jinde knize $kodi vypusténi citaci zdrojt infor-
maci, coz devalvuje autorovu usilovnou préci, s niz je pro
své dilo shromazdoval. Pracovnimu vypéti pfi sestavovani
téchto pasazi a zanedbanim redakce lze piipsat jazykové
poklesky (napt. str. 74 dole).
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Obr. 3. Plzeriskd madona. Opuka, vyska 125 cm, lesténd polychro-
mie. 1384(?); koruna je novodobou ndhradou koruny ptivodni,
odtesané v roce 1930, novd je i svatozdr nad hlavou ditéte. Kate-
drdlni kostel sv. Bartoloméje, hlavni oltdr: (Fotoarchiv Ndrodniho
pamdtkového tstavu, . o. p. v Plzni, foto R. Kodera, 2008)

Ocenit je nutno zafazeni seznamu plzenskych fara-
I a arcidékant, véetné jejich portrétti. U starSich snim-
ki 1ze jejich mnohdy $patnou kvalitu omluvit, oviem ne-
umeélé zobrazeni sou¢asného arcidékana je nepfiijatelné.
Uzite¢nou pomiticku tvoii prehled udalosti vazicich se ke
kostelu pod titulem Chronologie katedrdly sv. Bartolomé-
Jje.Zde ovsem s vyhradou, Ze je sem zafazena listina z roku
1307 v deformované parafrézi navozujici dojem, Ze se ne-

sporné véze k dne$nimu objektu;'® ostatné, jak vyplyva

10 MUK, J.; ZAHRADNIK, P,, c. d., s. 345.

11 ANDERLE, J.; KYNCL, T.; SKABRADA, J., . d., s. 6-20.

12 ANDERLE, Jan et al.: Opevnéni Plzné v ndlezech z posledni{
doby. In Déjiny staveb 2001. Plzeni, Klub Augusta Sedlacka,
2002, s. 16-17.

13 DURDIK, Tomés: Encyklopedie ceskych hradii. Praha, Libri,
1995, s. 307-308.

14 ANDERLE, J.; KYNCL, T.; SKABRADA, J., c. d., 5. 8.

15 HRUSKA, M,; KORAB, J,, ¢. d., 5. 7.
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z ivodniho slova ke knize, podlehl tomuto dojmu i plzen-
sky biskup. Hodnotu knihy zvy$uji soupisy zucastnénych
architektd, staviteli a umélct. Pod ndzvem Ikonografie se
skryvé soupis svétcti a nabozenskych motivti. Tim v$im je
publikace uzite¢nou pomtckou k pochopeni vyznami
vlozZenych do stavby a jejtho vybaveni. Pouziti knihy je za-
sadné zkomplikovano tim, Ze lokaliza¢ni schéma jednot-
livych dél je odtrZzeno od jejich soupisti a jim ptitazeny
¢iselny kéd neni provdzan s textem popist. Vétsi pozor-
nost by si zaslouzily vykladové texty ve Slovnicku odbor-
nych vyrazii. Citelné schézi, s vyjimkou vitrazi, ¢islovani
obrazkd a ptiloh a jejich provdzanost s hlavnim textem.
Absence poznamkového aparétu k textu knihy je zasad-
nim nedostatkem.

Spatnou sluzbu dilu prokazali fotograf V. Hynéik a gra-
fik R. Sladek. V kontextu ndkladnosti dila zcela nepftistoj-
né ptsobi zatazeni neostrych fotografii (namétkou na str.
45, 70, 103, 123, 140, 147). Mechanickym redukovdnim
projevti perspektivy v nékterych snimcich pak dochazi
k nemistnym deformacim zobrazeni (naptiklad na str. 7
¢i 112), nemluvé o graficky zmatenych popisech nékte-
rych obrazka.

Kritika by neméla prekryt skute¢nost, Ze samostatna
monografie na dané téma Plzni dosud chybéla, takze se
jisté stane knizkou velmi ¢tenou a uzivanou. V zanru po-
puldrné nauc¢né literatury jde v kazdém piipadé o ucty-
hodny vykon. Lze jen litovat, Ze ptilezitost s takovym usi-
lim vydobytd nebyla vyuzita 1épe. Diskuse, kterd mize
vzejit z vytykanych nedostatkd, vytvaii potencial k budou-
cimu posunu pozndni na vy$si iroven. Za to patii autorovi
podékovani.

Celkové nezbyvé nez konstatovat, Ze textu i celé kni-
ze citelné schézi profesiondlni redakéni prace, coz mé
dopad v uspéchané nehotovém dojmu, ktery zcela ne-
prekrylo ani luxusni knizni provedeni. Jan Soukup kos-
telem sv. Bartoloméje v Plzni zZije od mléddi. Jeho pro-
stiedi ma hluboce zazité a miluje ho. Je proto velka
skoda, zZe vysledek jeho solitérniho a jen s malou nad-
sazkou mozno fici hrdinského snazeni tak nepiedsta-
vuje zcela to, ¢eho by jinak autor byl pii dobré redakci
urcité schopen.

Jan Anderle

Byt Richarda Hirsche jako Zivouci
vystavni expondt

Recenze knihy Burkhardt Rukschcio: Adolf Loos:
Apartment for Richard Hirsch. Praha, Adolf Loos
Apartment & Gallery, 2012*

Navrhy a realizace byt s prokazatelnym i neprokdzanym
autorstvim Adolfa Loose patii dnes neodmyslitelné k vy-
znamnym piispévkim teorie i praxe moderniho bydle-
ni. O to vice potési rozsitujici se okruh poznani jiz exis-
tujicich a publikovanych, stejné jako dosud nepoznanych
a nové objevenych dél, jez svou kvalitou a tirovni potvr-
zuji Loosovo nezastupitelné misto v déjindch moderni
architektury.
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Je ve svém vysledku celkem malo podstatné, jde-li o ne-
zpochybnitelnou prici samotného Adolfa Loose, nebo
o realizaci, jez byla nakonec provedena jeho spolupra-
covniky ¢i epigony. Vysledkem byl vzdy charakteristicky
a vysoce uslechtily styl vhodny pro urcitou spolecenskou
vrstvy, jimz Loos naznacdil, jak se vyrovnat s vyzadovanym
luxusnim pohodlim a zdsadami dobrého vkusu spjatého
s principy modernosti. Ne Ze by nemél i Loos své kritiky,
ktet{ pravé onu slozku pohodli findlné povazuji za jakou-
si dlitbu méstanskému obydli spiSe videniské provenience
nez kosmopolitni a intelektualni hie ¢i predstavam mo-
derni spole¢nosti.

Jesté v roce 2003, u piilezitosti sympozia v Plzni,?
ale i o mnoho let pozdéji nebylo o byté Richarda Hir-
sche v Plzni, Plachého ul. 6, nic zndmo, i kdyz Vladimir
Leke$ v predmluveé recenzované knihy mluvi jiz o roce
1987(!), kdy tento byt objevil. Teprve nedévné vyzkumy
a odhaleni, moznd i ndhody, vedly k potvrzeni a publi-
kaci vyjimec¢né zachovaného dila, jez po brilantni re-
konstrukci naslo své uplatnéni na novém misté - jako
soucast umélecké galerie a renomované aukéni siné
v Praze.

Je pravdou, ze ani zndmd literatura byt Richarda
Hirsche v Plzni neuvadi, i kdyz ji zvlasté o Loosovych
apartmanech existuje dostatek.® Vydana trojjazy¢né pu-
blikace tedy dopliuje tuto literaturu monografii z pera
znalce Loosova dila Burkhardta Rukschcia, pficemz
uvodni vstupy napsali Vladimir Leke§, Marieluis Hirsch,
Janet Beck-Wilson, Agnes Husslein-Arco a Gilbert Lloyd.
Maria Szadkowska ptispéla kapitolou Osudovd Plzer.

Z nézvu monografie vyplyva Rukschcitiv jednoznac-
ny nazor na autorstvi realizace. Doklada ho celou fadou
logicky vrstvenych indicii, kdyz vychazi z Loosova pro-
kazatelného feSeni bytu manzelit Marthy a Wilhelma
Hirschovych jiz z obdobi let 1907-1908 v niz§im patte,
z néhoz, jak vime, se nic nezachovalo. Nabizi se analo-
gie s bytem Weinerovych v domé na nameésti Republi-
ky 22 v Plzni, kde Loos také prokazatelné navrhl ordinaci
dr. Teichnera v prvnim patie; diikaz o autorstvi bytu ve
tfetim patte vS§ak chybi, tfebaze se jednd o celou fadu in-
dicii, jako je typicky prostorovy koncept a shoda v pouzi-
tych materidlech.

Bukhardt Rukschcio popisuje jednotlivé faze vzni-
ku dila s peclivymi odkazy na analogickou Loosovu by-
tovou tvorbu, zejména na paralelné vznikajici navrh

1V Ceském, némeckém a anglickém jazyku; 102 stran, bohata
obrazovd ptiloha, ISBN 978-80-260-1994-7.

2 Adolf Loos, dilo a rekonstrukce. Mezindrodni sympozium u pii-
lezitosti 70. vyro¢i tmrti, Plzeti 15.-16. 10. 2003

3 Vyjimkou je publikace Loos - Plzeri - Souvislosti (eds. DOMA-
NICKY, P,; JINDRA, P.), vydané ke stejnojmenné vystavé ko-
nané ve vystavni sini 13 Zadpadoceské galerie v Plzni ve dnech
9. 11. 2011-12. 2. 2012, s. 72-73. Autoii textll jsou nicméné
mému oznaceni autorstvi. Pfiklanéji se spiSe k ucasti Norberta
Kriegera ¢i Heinricha Kulky, aniz by vylouc¢ili moznost vyuziti
star§tho néstinu celkového feSeni bytu od Adolfa Loose.

4 Adolf Loos Apartment and Gallery [online]. Prague, Adolf Loos
Apartment and Gallery [cit. 2013-07-17]. Dostupné z WWW:
<http://www.aloos.cz/contact>.



a realizaci Miillerovy vily v Praze. Jako je pro Loose
typické teSeni bytovych interiéri na zptisob gesamt-
kunstwerku, tak i zde hraje detail v celkovém konceptu
nezastupitelnou roli.

Dalsi, snad jesté dulezitéjsi slozkou knihy je uplat-
nény princip restaurovéani, jenz je Rukschciovi vlastni
a na némz stavi vSechny své projekty obnovy a znovu-
oziveni jednotlivych Loosovych dél, zejména ve Vidni.
Dodrzeni ptivodnich technik a materidlti je pro néj ka-
tegorickym imperativem. Pii tom se nevytvaii cosi jako

1N 2

perla zarici novotou ¢i muzealni prvek, ale po citlivé
provedené obnoveé se vnédsi do bytu redlny zivot v¢etné
aspektu jeho peclivého a opatrného uzivéni, pii kterém
vznikd (¢asem) uslechtild patina (..., das dem frisch re-
staurierten Ensemble durch behutsame Benutzung seine
noble Patina verleihen wird - némecky psand véta, str.
94, jez v teském prekladu v pfesném znéni chybi, i kdyz
je pro pochopeni postoje autora k restaurovani nezbyt-
né nutnd).

Byt ziskal novy urbanisticky kontext, kdyz ten ptivod-
ni se nachdazel v tésné blizkosti plzenské Klatovské tiidy.
Dnes jeho navstévnik z oken bytu hledi na Stary zidov-
sky hibitov na Starém Mésté v Praze. Ale to, jak pripousti
Burkhardt Rukschcio, patii nedilné k nad¢asovému po-
jeti, jez si s sebou v§echny interiérové navrhy a realizace
Adolfa Loose nesou a jez vyuzilo mnoho majitelti i v mi-
nulosti v piipadé stéhovani.

Na zavér nékolik drobnych pozndmek. Pro mnohé
bude piekvapenim ponékud neptesny preklad nékte-
rych pojmu. Byl pofizen pravdépodobné z anglictiny.
Myslim ale, Ze origindlni text napsany Rukschciem byl
vnémciné a z toho by se mélo vychdzet. Byvalo by moz-
na stalo za to obratit se na nékoho zbéhlého v odbor-
né terminologii v€etné vhodnych ceskych ekvivalenti
(napt. nazev kapitoly Interior Design, str. 80, byl pielo-
zen jako Vnitini design). Opomenuti v pfekladu Ruk-
schciovy véty vztahujici se k patiné dila jsem zminil jiz
vyse.

V knize neni uvedena prazska adresa bytu. Lze ji v§ak
nalézt na webovych strankdch Adolf Loos Art Gallery.*
Chybi také odkazy, véts$i provazanost s literaturou a po-
zndmkovy apardt; to vSak snad lze vzhledem k populdrné
nau¢nému charakteru publikace tolerovat.

Kniha vysla v ndkladu 1000 vytiskti. Vhodné doplnuje
dnes jiz nebyvale obsahlou bibliografii Loosova dila.

Petr Urlich

Z.denék Prochiazka — Co odnesl ¢as 3,
Stiibrsko a Plinsko na nejstarsich

fotograhiich

Na konci roku 2012 vydalo Nakladatelstvi Ceského lesa
v DomaZzlicich jiz tfeti pokracovani publikace s ndzvem
Co odnesl éas (velky podlouhly formét, 208 str., v ¢eském
a némeckém jazyku; ISBN 978-80-87316-28-3). Z. Pro-
chazka, autor a nakladatel v jedné osobé, piedlozil ve-
fejnosti, po dvou predchozich dilech vénovanych Do-
mazlicku a Hor$ovskotynsku, titul zaméfeny na Stfibrsko
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a Plansko. Pro vSechny tyto tii regiony je to prvni pocin
svého druhu. Autor jim zaplnil dosud volné misto v regio-
nélni knizni produkci.

Soustfedénim nejstarsiho fotografického materidlu
z mnoha zdrojt byly zpiistupnény historické snimky do-
sud nezndmé, ¢i mnohem podrobnéjsi nez dosud publi-
kované. Je na misté ocenit mravenci préci, kterou si sbér
materidlu musel vyzadat.

Kniha pfedstavuje dnes jiz zcela zmizelou ¢i pozmé-
nénou tval desitek lokalit na fotografiich pochézeji-
cich od druhé poloviny 19. stoleti do sedmdesatych let
20. stoleti.

Autorstvi snimkt je znamo jen u mensiho poctu z nich.
O to zéasluznéjsi pak je pfipomenuti zapomenutych foto-
grafti, kteti zachytili ddvnou tvar mist na Plansku a Sttibr-
sku, a uvedeni zdrojti, z nichz autor cerpal.

Ohledné samotnych vyobrazeni Ize konstatovat, Ze se
v pfevazné mife pravdépodobné jedné o torzo kdysi po-
Cetnych fotoarchivii regionélnich fotografii. Nelze vs§ak
vyloudit, Ze do pohrani¢nich obci zavitali i cizi fotografo-
vé a pofidili si dals$i obrazky. Snad prévé z aparatt téch
druhych mohou pochézet dosud ve svém souhrnu nezve-
fejnéné snimky sousttfedéné ve fotosbirce Zapadoceské-
ho muzea v Plzni.

Publikované fotografie jsou cenné zejména v piipa-
dech, Ze nejde o dobové pohlednice; ty totiz zobrazova-
ly pfedevsim fotogenickd mista. Naproti tomu oku méné
lahodici zdbéry obvykle byvaji vyznamnéjsi z dokumen-
tarniho hlediska. Jde naptiklad o rizné zékouti a proluky,
které velmi dobie vypovidaji o nékdejsim stavu ¢lovékem
vytvareného prostiedi a jsou dnes znamé vétsinou jiz jen
z pisemnych pramend ¢i tGstnf tradice.

Chvélyhodné je zvétSeni snimkd, pokud jsou pak na
nich zfetelné detaily v pozadi, pfinaSejici mnohdy pte-
kvapujici zjisténi. Tieba dva pohledy na nékdejsi mino-
ritsky kl&ster s kostelem ve Stiibfe odhaluji nejen nékteré
podrobnosti v feseni tohoto objektu smérem do namésti,
ale ukazuji i kfizovou cestu na tehdy je$té nezalesnéném
vrchu Ronsperku (str. 142, 143).

Historické fotografie vznikaly v bézné udrzovaném
prostiedi. Vypovidaji o tvafi krajiny, kterd se zejména
v pohrani¢i v druhé poloviné 20. stoleti hodné zménila.
Pro generace novych obyvatel piinaseji poznani o objek-
tech zmizelych v dobé bud pfted jejich, nebo soucasné
s jejich ptichodem. Zamek v Nahém Ujezdci je toho vzo-
rovym ptikladem (str. 91-93).

Diky soudobé fotografické technice jsou vidét na foto-
grafiich ¢i pohlednicich ¢etné, pomérné skryté detaily ob-
jektd, lidi i udalosti. Napiiklad jsou 1épe identifikovatelné
vyvésni $tity zivnosti.

Ackoliv je kniha urcena Siroké (tenaiské vetejnosti,
své v ni mohou najit odbornici mnoha obort. Pfedstavu-
je bohaty srovnavaci material. V prvn{ fadé ji mohou vyu-
Zit nejen pamatkafi, ale i projektanti jako zdroj informaci
potiebnych pti obnové nebo rekonstrukci rtiznych histo-
rickych objekt(, u nichz je z4jem o navriceni jejich staré
tvafe. Uzite¢né udaje mohou z knihy Cerpat etnografové,
zpracovatelé hospodétskych, spolkovych ¢i cirkevnich dé-
jin, historici lazenstvi, dale pak zajemci o déjiny Zelezni-
ce, hasi¢ského hnuti a dalsi. Napiiklad snimky zajezdniho
hostince U Sumavy v Sulislavi (str. 164) - kromé toho, ze
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Obadlka 3. svazku edi¢ni fady Co odnesl ¢as. (Reprodukce R. Kodera, 2013)

zachycuji podobu této stavby (dnes pozménénou) véetné
okolni névsi - potvrzuji, Ze v obci zilo na konci 19. stoleti
Ceské obyvatelstvo.

Rezervou publikace zlstdva podrobnéjsi a presnéjsi
popis vétsiny snimkti. Ten by byl alespon z¢dsti mozny
na zakladé blizsiho rozboru zobrazenych redlii, coz by si
ovSem vyzadalo mnoho ¢asu nad kazdou polozkou a také
dobrou znalost mistni historie. K upfesnéni datace snim-
ki by bylo mozné vyuzit ptipad od ptipadu tfeba rok elek-
trifikace obce, ale i dal$i uddlosti.

Pro lepési orientaci by mély byt pfipojeny identifika¢ni
udaje, jako jsou ¢isla popisna budov, nazvy ulic ¢i svétové
strany. V tomto sméru budou vice konkrétnich informaci
postradat asi zejména piespolni ¢tendfi.

V rdmci uvefejnéni dosud téméf nezndmych snim-
ki, zejména z obecnich kronik, zistaly nevyuzity kvalitni
fotografie z obecni kroniky mésta Plané, které zachycuji
také ctvrt zvanou Rahmhduseln. Ta az na nékolik domi
ustoupila na zac¢étku 20. stoleti budové obecné a méstan-
ské $koly, dominanté zapadni ¢asti mésta, dodnes Casto
mylné zaménované za zdmek.

Z technického hlediska je znat, které obrazky vznik-
ly z pohlednicovych pfedloh. Zvétseni na samou hranici
rozostienosti jim ubird na prehlednosti a vypovédi. Pfesto
je i takovy obrazek lepsi nez zadny, zejména tehdy, jde-li
o zaniklé lokality.
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Ponékud méné pratelsky ptsobi nékteré jakoby zastie-
né celostrankové snimky (naptiklad na str. 155), i kdyz je-
jich pfedloha je daleko leps$i. Snaha o patinu (?) se na né-
kolika fotografiich nejevi jako pfili$ $tastna.

V piipadé Plané (str. 121 vpravo nahote) nejde o uve-
denou lokalitu. Prezentované domy se v Plané nevyskytuji
a jen néasledné identifikace miiZe objasnit, kde ve skutec-
nosti staly ¢i dosud stoji.

Kniha je zjevné nejvice zacilena na onu ¢ést veiej-
nosti, kterd se bude kochat obrazky a vzpominat na za-
§lé ¢asy i bez podrobnéjsitho doprovodného textu. Struc-
né popisky mohou byt pro zvidavéjsi ¢tenaie impulsem
k dal$imu zjistovani podrobnosti, srovnavan{ zaniklé si-
tuace s jejim nynéjs$im stavem a tak podobné. Zvédavci
tak budou muset pokracovat ve svém tsili s pomoci dal-
$ich tituld.

Publikaci jako takika povinnou literaturu by méli mit
k dispozici obecni kronikéti a ucitelé v regionech Stiibr-
ska a Planska.

Kazdy, kdo si knihu pofidi, ziskd nejen soubor jedi-
necnych historickych obrazkd, ale podle svého zalozeni
téz inspiraci piinejmensim k vychazkam po fotografova-
nych mistech a pro porovnavani jejich nékdejsi a nyné;jsi
podoby.

Markéta Novotnd



